REPLIK: Erik Pelling (S) och Maria Gardfjell (MP) skrev i en replik pa UNT Debatt den 19 januari att

"Uppsalas invanare ska pa ett enkelt satt kunna ta del av och paverka kommande byggprojekt i sin
stad. Sa skapas mojligheter for konstruktiv dialog om stadens utveckling". Som foretradare for den
nystartade féreningen Seminarieparkens Vanner riktar vi harmed en replik till den forste av de tva
forfattarna med anledning av det forslag han ar med om att lagga fram.

Mot bakgrund av det lovvarda initiativet fragar vi oss varfor inte Pelling och Socialdemokraterna
redan nu foregar med gott exempel och bjuder in till en dialog om Seminarieparken, det idag mest
kritiserade byggprojektet i Uppsala. Citatet ovan ar nastan ett han mot bakgrund av det bryska satt
som "dialogen" om Seminarieparken hittills forts pa. Socialdemokraternas deltagande i "dialogen"
har dessutom knappt varit markbar. Varfor?

Den arkitekturpolitiska motion Pelling varit med om att lagga fram ar bra, men det faktum att
Socialdemokraterna samtidigt sager ja till NCCs nuvarande byggnationsforslag for Seminarieparken
far det hela att verka som ett falskspel. Det vore darfor vardefullt att fa veta hur Pelling forklarar och
forsvarar stodet till NCCs bygge. Ar forslaget verkligen vad Socialdemokraterna klassar som god
arkitektur och god stadsplanering? Hur mycket ar i sa fall deras arkitekturpolitiska motion vard?
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